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Notat om godtgerelse af kommunalbestyrelsesmedlems syge-
transport

KL har d. 25. januar 2011 henvendt sig med et spgrgsmal om, hvor-
vidt kommunalbestyrelsen er forpligtet til at yde godtgerelse til et
kommunalbestyrelsesmedlem for de ekstra karselsudgifter, der er
forbundet med transport fra hjemsted til kommunalbestyrelsens ma-
der som fglge af, at medlemmet har braekket benet. Konkret drejer
det sig om bustransport (600 kr. for hvert mgde).

| kommunen er der vedtaget retningslinjer for godtgarelse forbundet
med karsel i egen bil efter gaeldende takster fra Skat, samt dokumen-
terede karselsudgifter til offentlige transportmidier. Retningslinjerne
tager ikke taget hgjde for den foreliggende situation.

Dereri § 16, stk. 10, litra a, i lov om kommunernes styrelse jf. lovbe-
kendtgerelse nr. 1440 af 1. november 2010, fastsat regler om befor-
dringsgodtgarelse.

§ 16, stk. 10, litra a er salydende:

"l forbindelse med deltagelse i de i stk. 1, litra a-f, naevnte mader m.v., ydes der til
kommunalbestyrelsesmedlemmer
a) befordringsgodtgarelse og godtgarelse for fravaer fra hjemstedet,”

Felgende fremgar af ministeriets vejledning nr. 9. af 9. februar 2007,
pkt. 4.1. a) om bl.a. befordringsgodtgarelse:

"Bestemmelsen i § 16, stk. 10, litra a, giver kun adgang til deekning af positive ud-
gifter til befordring. Bestemmelsen er ikke til hinder for, at en kommunalbestyrelse
generelt beslutter som udgangspunkt alene at godtgare udgifter til en bestemt type
befordring — f.eks. bus eller tog. Der kan dog forekomme tilfeelde, hvor et kommu-
nalbestyrelsesmedlem desuagtet vil have krav pa (anden) befordringsgodtgerelse,
f.eks. hvis busserne ikke karer eller lader sig benytte, eller hvis medlemmet af hel-
bredsmeessige arsager er afskaret fra at benytte offentlige transportmidler...”

Og endvidere:

"Saerlige befordringsudgifter, der er begrundet i handicap, er ligesom udgifter til
befordring i @vrigt omfattet af reglen i lovens § 16, stk. 10, litra a. Dette geelder
uanset den seerlige regel i § 16, stk. 10, litra b, der giver adgang til godtgarelse af
dokumenterede, ngdvendige udgifter i forbindelse med et fysisk handicap. Det vil
saledes ikke veere i overensstemmelse med § 16, stk. 10, litra a, pa forhand at
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udelukke bestemte arter af befordringsudgifter, f.eks. szerlige udgifter til handicap-
pede, fra godtgarelse efter bestemmelsen. Det antages dog som anfart, at kom-
munalbestyrelsen generelt kan beslutte som udgangspunkt at godtgere udgiften til
en bestemt type befordring — f.eks. bus eller tog. Dette betyder, at en fysisk handi-
cappet person ikke har krav pa godtgerelse af ekstraudgifter til f.eks. transport med
taxa, safremt vedkommende faktisk er i stand til uden szerlige gener at benytte bus
eller tog.”

Kommunalbestyrelsesmedlemmers krav pa befordringsgodtgareise
har sammenhaeng med den madepligt, der falger af det borgerlige
ombud, og kan dermed i et vist omfang bero pa en skensmaessig
vurdering.

Kommunalbestyrelsen ma saledes tage stilling til, om medlemmet
har mgdepligt i den pageeldende situation. | modsat fald er der alle-
rede af den grund ikke krav pa befordringsgodtgarelse.

KMJUR har oplyst, at det er opfattelsen, at der vil veere madepligt i
den foreliggende situation, herunder fordi vedkommende kommunal-
bestyrelsesmedlem tilsyneladende ikke selv opfatter sit braekkede
ben som en forhindring for sin deltagelse i kommunalbestyrelsesmg-
derne.

Hvis det kan konstateres, at der er madepligt, indebaerer det i vejled-
ningen anferte, at kommunalbestyrelsesmedlemmet har krav pa
godtgerelse ogsa af sine ekstra befordringsudgifter, selvom kommu-
nens retningslinjer for befordringsgodtggrelse ikke tager hgjde for
situationer, hvor et sygt medlem kan have ekstraudgifter, der skyldes
vedkommendes sygdom.

Dette gaelder dog ikke, hvis vedkommende uanset sin sygdom — her
det breekkede ben - faktisk er i stand til at benytte ordinaert trans-
portmiddel.

Pa den baggrund indstilles, at KL meddeles falgende:

B Kommunen ma i ferste omgang vurdere, om kommunal-
bestyrelsesmedlemmet har madepligt, sa trods af sit braekke-
de ben.

E Ministeriet er af den umiddelbare opfattelse, at et kom-
munalbestyrelsesmedlem, der f.eks. har braekket et ben men
ikke selv opfatter sig som hindret pa grund af sygdom, har
madepligt.
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o Hvis det kan konstateres, at kommunaibestyrelsesmed-
lemmet har madepligt, har vedkommende krav pa at fa godt-
gjort ogsa de ekstra udgifter til befordring, der skyldes ved-
kommendes sygdom, safremt vedkommende ikke uden seerli-
ge gener kan benytte ordinaert transportmiddel.
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